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EXPERTIZA patek, 12. srpna 2011

Akce - Rekonstrukce panelovych objektd

Bytovy dam Mistecka 449, Praha 9 - Letiiany

V & ¢ : Posouzeni poruchy

Dne 08/08/2011 byla firma OKULET, spol. s r.o. (dfive ONEX Invest, spol. s r.o) v osobé Ing. Pavia J. Chréasta (da-
le Autor) poz4dana firmou JUMAR spol. s r.o., p.Rulfem (dale Zadavatel) o posouzeni situace vzniklé pfi komplexni
rekonstrukci (&asti zateplovéni plasté) vySe uvedeného objektu (dale Stavba).

A. Zjidténi

Stavba probih4 na typickém sidlistnim (Letfiany) fadovém (6) panelovém osmipatrovém (plus polozapusténé tech-
nické podlaZi s garazi) domé; na jeho stfede se nachazi dvojpodlaZni nastavba. Konstruk&ni systém domu je typ
T08B-PV nebo novéjsi VVU-ETA, s centralni "traktem" (schodisté plus) a krajnimi pfedsazenymi lodZiemi. Orienta-
ce pradeli bloku je jihojihozapadné - severoseverovychodni.

Autor provedl navitévu na misté 10/08/2011 v 13.00 a néaslednou, po nafizené sondazi a info Zadavatele
11/08/2011 v 17.00.

Pii obnazovani sténovych lodZiovych panelii na lodZiovém pasu vpravo (vychod) od vstupu z ulice Mistecka, byl
zjistén, pod pivodni (dle Majitelii z doby nadstaveb) kamuflazni vrstvou (40mm) "zatepleni” (z tenké 30mm EPS),
neutéseny stav. Cela lodZiovych stén (1.200mm) maji degradovany material, ktery po mimém ataku (sekac a kladi-
vo) odpada v tloustce cca 10-15cm a sleduje svislou trhlinu probihajici po vysce objektu, ve spojnici &el lodZiovych
strop(l (t1.200, +50; rozpon 6.00m, konstrukéni vyska 2.80m) resp. kotev zabradli, ktera jsou ustoupena od lice o
150mm; v mistech uloZeni sténa-strop je degradace hlub3i a zabiha pod stropni desku dal$ich 15-20cm. Stropni
desky (patrné predpinané dutinové panely) samotné jsou bez vad.

Na vyrubu stény je zkorodovana (Supinkovéni, po vysce objektu mira klesd) vyztuz (ustoupena od &ela 75mm), pii-
gemz pomocna sitova vyztuz vnéjsiho (vici lodzii) lice je porudena &asto az k uplné destrukci - betonova vrstva,
kterou zajistuje, je misty odlupujici se ve svislé kie t.75mm. Material stény je nestandardni (pravdépodobné
tzv.ostravska alternativa), tvofeny porovitym (?) nepevnym kamenivem, Casto nespojeny (hnizda) a nezhutnény
(znaéna mezerovitost), zejména v Celech stén a v paté; pii sondazi po Sifce stény byl zjistén stejny materidl, leC
soudrznéj$i, nicméné zdaleka se nebliZici tradiénimu Zelezobetonovému nosnému panelu. LodZiovy panel u vstu-
pu, v polozapus$téném suterénu garazi je dokonce destruovan na 2/3 své tloudtky a na % své skladebné Sirky.

Ve viech obnazenych povrsich je znatelna koroze vyztuZe i do neodstranéné hloubky, zpusobena frapantni meze-
rovitosti betonu. TéZ je patrna technologicka nekazeii v ukladani vyztuze, jez je nepiimé, po vysce se vinici a vétsi-
nové (zejména vnitini lodZiovy lic) s nedostateénym krytim (mnohde i bez kryti).

Vné&jsi prilvodni jevy poruchy (zejména svisla trhlina u cela a povrch v obnazeni paty) jsou i v protilehlé sténé (spo-
le&né se sousedem, &p.448) a také v zrcadlovém lodZiovém pasu.

B. Rozbor

Diivodem destrukce jsou teplotni dilatace v kombinaci s mrazovymi Gginky povétrnosti, dopinénymi pro lodzie (a
balkény) typickymi stavebné&-hydroizolatnimi excesy (odvodnéni podiah lodZii). Mohutnost tohoto standardniho -
pro panelovou vystavbu - jevu je vSak zplisobena materialem sténovych panell, kde se jedna se pravdépodobné o
tzv. ostravskou alternativu vyrabénou v 70. a 80.letech, kdy v rdmci Gspornych opatieni byly panely vyrabény z be-
tond tvofenych primyslovymi odpady (popilky, struska atp.).

Lodziovy sténovy panel je nosnou podporou pro lodZiové stropni panely a tedy vyznamnym statickym prvkem; tihu
stropu, jeZ je mezi né primo pnut (neni balkénovité vykonzolovan z prigeli!), a uzitného zatiZzeni prfena3eji kaskado-
vité do zakladii, opiraje se jeden o druhy.



Ze shora uvedenych zjisténi plyne, Ze pfedpokladana unosnost sténového panelu je vyrazné sniZzena evidentni ne-
kvalitou provedeni, vyeskalovanou povétrnostnimi viivy a technickymi vadami (zatékani, nedostateéna tepelnd cha-
rakteristika); o vychozim snizeni (pii vystavbé) uzitné hodnoty uZitim tohoto typu panelu nemini Autor dale polemi-
zovat, le¢ povazuje ho v této exponované lokaci objektu (lodZie - nejvice vnéjSimi viivy naméhané misto) za velmi
neétastné, i kdyby jeho kvalita byla prvotiidni, jako Ze zdaleka neni.

C. Zhodnoceni
Na zakladé provedeného in situ a v rozboru Autor shrnuje, konstatuje a navrhuje:

(@) stav lodziovych sté&novych paneli je havarijni; Autor vyslovuje domnénku, Ze stejny stav je v celém bloku domd,

(b) okamzité musi byt podstojkovan stropni panel lodZie nad garazi v obou lodZiovych pasech; stavajici stabilizo-
vany stav je mozny pravdépodobné& jen diky piekladu nad garazovymi vraty, ktery poskytuje nyni volnému levi-
tujicimu rohu stropniho panelu lodzie oporu tim, ze méni jeho schéma na fasadu kolmou konzolu resp. previsly
konec (Gginky zachyceny pfi¢nou pomocnou vyztuZi),

(c) vstup na lodzie pouze na vlastni nebezpeti,

(d) ledeni je nutno piekotvit do el stropi; jednak stény nejsou s jistotou Gnosné a jednak dynamicky viiv kotev,
pomine-li se jiz provedené narueni vrtanim, oslabenému panelu neprospiva,

(e) Gnosnost (pevnost betonu) sténovych panelti by méla byt ovéfena laboratomi zkou$kou, ale je ziejmé, Ze je
nevyhovuijici; proto by méla byt spiSe provedena sondaz mapujici kvalitu panelu po jeho 3ifice z pohledu jeho
pfipadné sanace (viz ") - Autor o&ekava zlep3ujici se stav umérny vzdalenosti od Cela, vyjma soklovou Gast,

() nedostateénost sténovych paneld je tfeba fesit bud jejich totélni nahradou, nebo jejich sanaci a zesilenim’,

(g) zavéry této expertizy by mély byt potvrzeny oponentnim (od Majitele) odbornikem pro ziskani nezpochybnitelné
objektivniho pohledu na véc

") Autor se domniva, Ze neni nezbytné nutné, a& by to bylo idealni, pfistoupit k totalni nahradé lodziovych
stén. Vzhiedem k provadénému zateplovani objektu a rekonstrukci lodZiovych podiah dojde de facto ke
konzervaci stavu pod témito plasti, takze stavebni dily budou kone&né chranény pred nepfiiznivymi (viz vy-
Se) viivy.

Zdevastovana &ela je mozno reprofilovat sanaénimi procesy tj. napadenou vyztuz revitalizovat, provést no-
vé doztuzeni Cela (Zebficek plus viepované spony) a dobetonovat.

Unosnost stén je mozno docilit osazenim (lepenymi kotvami pfipnutim k povrchu) subtilnich (ponechany
panel bude zaji§tovat kritickou &tihlost, podklad pro zatepleni a vyplii) ramovych uzavienych (I]) stojek ro-
zepienych mezi stropy a dovedenych postupné az do zakladi.

Destruovany panel u paty objektu je tieba totalné nahradit novym Zelezobetonovym blokem s aloznou krat-
kou konzolou (excentricita z pfisazenych stojek).
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